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Abstract 

In this article, inspired by the theories presented in the methodology of science and the 
philosophy of science, the process of changing religious beliefs in the study of religions 
is explained. Accordingly, Popper's falsifications view is similar to the common view of 
theologians and rationalists, who consider religious discussions and debates the main 
and effective factor in changing people's beliefs. In contrast to this view and relying on 
historical evidence, the change in the worldview of religious people has been considered 
similar to the change in the scientific paradigms of scientists from the perspective of 
Thomas Kuhn. In this way, it has been shown that, contrary to the traditional view of 
theologians, people do not change their beliefs (religion and sect) solely through 
theoretical discussions and theological proofs and refutations but are influenced by 
various social and psychological factors. It has also been shown that different religions 
and sects have incomparable worldviews, and, as a result, theological disputes are 
considered polemical debates between the two parties. Accordingly, in religious studies, 
Kuhn's perspective can be used to explain how individuals' religious attitudes change. 
Also, within the framework of faithism in the philosophy of religion, the question is 
answered: How do individuals choose their fait? 
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Introduction 

In this article, the question in religious studies is answered: What happens when 
individuals or societies change their religion and religion, but other individuals and 
societies remain steadfast in their inherited religion? 
 
Materials and Methods 

This article has attempted to show that the process of conversion (change of religion in 
different individuals and societies) is similar to part of Thomas Kuhn's theory in the 
philosophy of science and that the change of religion and religious people can be 
viewed from an extra-religious perspective, such as the rejection and acceptance of 
scientific paradigms by scientists. 
 
Discussion & Result 

This article, inspired by Thomas Kuhn's perspective, considers the worldviews 
presented by different schools of thought as different intellectual paradigms and claims 
that in justifying individuals' change of religion, one cannot rely solely on the 
effectiveness of theological arguments. It is necessary to pay attention to crises that 
arise from historical, social, and psychological factors. Accordingly, just as in the 
philosophy of science, the positivism and Popper's falsificationism cannot properly 
explain the structure of scientific revolutions in an interdisciplinary manner in the 
philosophy of religion and the study of religions, religious debates, and theological 
refutations and responses cannot be considered the main factor in changing religion and 
denomination. 

Accordingly, this article, inspired by Kuhn's theory, answers the question: In the 
view of faithism, how does a person searching for faith decide to "Jumps" in a faith? 
Two perspectives—the traditional and paradigmatic perspectives—can be proposed 
regarding the process of changing people's beliefs. 

A) Traditional view: In the methodology of science, Popper tried to present rational 
principles for choosing scientific theories. In his view, a scientific theory is refuted by 
observing examples of contradictions. This view is similar to the method of theologians 
who try to make religion over other matters in a reasonable way by writing books on 
refuting or proving religions and sects. 

B) Paradigmatic view: This view can be put forward, inspired by Thomas Kuhn's 
theories, in contrast to the common view of theologians. In his book The Structure of 
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Scientific Revolutions, he does not consider scientists impartial and fair people who 
apply the scientific method to discover facts to get closer to the truth. 

Kuhn uses the term "scientific paradigm" to explain his theories. A scientific 
paradigm is "a set of beliefs, values, issues, and methods shared by the scientific 
community". Accordingly, a similar concept can be called an intellectual paradigm 
(religious and religious), a set of theories, beliefs, issues, and methods shared by a 
school of thought. Here, spiritual and religious experiences among followers of a 
religion should also be considered part of their paradigm, which plays an important role 
in maintaining followers of a religion in their beliefs. Accordingly, the "worldview" of 
religions has been considered comparable to scientific paradigms. 

When the fundamental assumptions of a paradigm are challenged, that paradigm is 
in a critical state. When a new paradigm can explain data and phenomena with greater 
comprehensiveness, coherence, simplicity, beauty, and convenience, the previous theory 
is discarded, and the new theory is accepted. Like Kuhn's view, changing religion is a 
kind of intellectual revolution that causes an individual to move from one worldview to 
another. In general, the factors that cause individuals to change their religion and beliefs 
can be expressed as follows: 1. Support from the ruling power; 2. Emotional and 
psychological factors; 3. Failure to respond to the needs of the time and the existence of 
social crises; 4. Accumulation of religious errors and lack of knowledge of the errors of 
other religions 

Kuhn believes that paradigms are incommensurable. That is, there is no impartial 
criterion by which paradigms can be measured, and, ultimately, there is no rational or 
empirical argument to prove the superiority of one paradigm over another. According to 
Kuhn, there is an "incommensurability of criteria" and "concepts" and "methodology" 
between the two paradigms. If this theory is accepted in the field of religions, 
theological disputes between different religions will be fruitless due to the 
incommensurability of religious paradigms. In other words, accepting the 
incommensurability of religious worldviews (paradigms) similarly means that 
theological discussions are polemical. 
Accordingly, all the theological works mentioned below are subject to category mistake: 

a) Books that attempt to prove their own beliefs through the sayings and works of 
other schools. That is, 1) Works that prove the reasons for the legitimacy of an 
intellectual paradigm through propositions in the rival paradigm and 2) Works that 
prove the legitimacy of a paradigm based on fabricated evidence in the rival paradigm. 
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b) Works that demonstrate the invalidity of the rival paradigm by showing the 
contradictions and irrational content they accept. 

c) Books that ridicule the thoughts, words, and actions of the elders and followers of 
other schools of thought. 

d) Books that believe in conspiracy theories explain how another school of thought 
was based on them. 

e) Books that falsify events in support of a school of thought. 
f) Books written to refute and prove the beliefs of other religions and sects. 
g) Highlighting those who oppose our religion and sect have converted and silenced 

those who have left our religion and faith. 
 
Conclusion 

Therefore, just as in the philosophy of science, the positivism and the falsificationism of  
Popper cannot correctly explain the structure of scientific revolutions. In the philosophy 
of religion and the study of religions, religious debates, theological refutations, and 
answers cannot be considered factors in changing religion and faith. Therefore, in the 
conflict between reason and faith, rational arguments and religious proofs, refutations, 
and debates do not play a major role in changing religions. 
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  ، پژوهشگاه علوم انساني و مطالعات فرهنگيدين و علم هاي پژوهش
  1403، بهار و تابستان 1، شمارة 15نامة علمي (مقالة پژوهشي)، سال  دوفصل

بررسي روند تغيير عقايد ديني با الهام از نحوة طرد و پذيرش 
  هاي علمي پارادايم

  *سعيد انواري

  چكيده
شناسي علم در فلسفة علم، رونـد تغييـر عقايـد     در اين مقاله با الهام از نظريات مطرح در روش

گرايانه پوپر مشابه  اساس ديدگاه ابطالديني و مذهبي در مطالعات اديان تبيين شده است. بر اين 
با ديدگاه رايج متكلمان و عقلگرايان به شمار آمده است كه بحـث و منـاظرات دينـي را عامـل     

آورند. در مقابل اين ديدگاه و با تكيه بـر شـواهد    اصلي و مؤثر در تغيير عقايد افراد به شمار مي
هاي علمي دانشمندان از منظر توماس كـوون   ايمبيني دينداران با تغيير پاراد تاريخي، تغيير جهان

مشابه دانسته شده است. از اين طريق نشان داده شده است كه برخلاف ديدگاه سنتي متكلمان، 
هاي كلامي، عقايد (دين و مذهب) خـود را   افراد صرفاً از طريق مباحث نظري و اثبات و ابطال

مـل اجتمـاعي و روانـي مختلفـي قراردارنـد.      دهند، بلكه در اين زمينه تحت تأثير عوا تغيير نمي
ناپـذير هسـتند و در    بيني اديان و مذاهب مختلف قياس همچنين نشان داده شده است كه جهان

توان در حوزة  آيند. بر اين اساس مي نتيجه منازعات كلامي، مباحثي جدلي الطرفين به شمار مي
گرش ديني افراد سود برد. همچنـين در  مطالعات اديان از ديدگاه كوون براي تبيين نحوة تغيير ن

شود كه افـراد چگونـه ايمـان     گرايي در فلسفة دين به اين سوال پاسخ داده مي چهارچوب ايمان
 كنند؟ خود را انتخاب مي

 .گرايي فلسفة علم، فلسفة دين، مطالعات اديان، توماس كوون، پارادايم، ايمان ها: دواژهيكل
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  مقدمه. 1
در فلسفة علم بررسي نحوة تغيير و تحول نظريات علمي است. تومـاس  يكي از مباحث مطرح 

 The Structure of Scientificهـاي علمـي (   در كتـاب سـاختار انقـلاب    1)Thomas Kuhnكـوون ( 

Revolutions(2 هاي موافق و مخالفي  مدلي از تغيير نظريات علمي ارائه كرد و پس از وي ديدگاه
قاله كوشيده است تا نشان دهد فرايند نوكيشي (تغيير ديـن در  اين م 3در اين زمينه شكل گرفت.

و  4افراد و جوامع مختلف) با بخشي از نظريـة تومـاس كـوون در فلسـفة علـم مشـابهت دارد      
توان از منظري برون دينـي بـه تغييـر ديـن و مـذهب دينـداران، همچـون طـرد و پـذيرش           مي

اساس به اين سوال در حـوزة مطالعـات   هاي علمي توسط دانشمندان نگريست. بر اين  پارادايم
شود كه افـراد يـا جـوامعي ديـن و مـذهب خـود را تغييـر         شود كه چه مي اديان پاسخ داده مي

  مانند؟ دهند، اما افراد و جوامع ديگري در دين موروثي خود پايدار باقي مي مي
رائه شده توسط هاي) ا ها و نيست بيني (است اين مقاله با الهام از ديدگاه توماس كوون جهان

هاي مختلف فكري در نظر گرفته است و مدعي است كـه در   مكاتب فكري مختلف را پارادايم
هاي كلامي تكيه كرد و لازم است  توان صرفاً بر مؤثر بودن استدلال توجيه تغيير كيش افراد نمي

بـر ايـن   هايي كه ناشي از عوامل تاريخي، اجتماعي و رواني هستند نيز توجه داشـت.   به بحران
توانند بـه   گرايي پوپر نمي ها و ابطال گرايي پوزيتويست طور كه در فلسفة علم اثبات اساس همان

اي در فلسفة دين و مطالعات  هاي علمي را تبيين كنند، به شيوة ميان رشته درستي ساختار انقلاب
عامـل اصـلي تغييـر    توانند  هاي كلامي نمي ها و جوابيه هاي ديني و رديه اديان نيز بحث و جدل

  دين و مذهب به شمارآيند.
گرايي و نظرية كوون با  ها و متكلمان سنتي بيشتر با عقل رسد سخنان پوزيتويست به نظر مي

طور كه از نظر كوون، اقناع و دليل صرفاً موجـب تغييـر عقيـدة     گرايي سازگار است. همان ايمان
  در مورد اعتقادات ديني نيز:  )،104: 1385حيدري،  شوند (مقدم علمي دانشمندان نمي

ها در يك مناقشـه اسـتدلالي نقـش     گرايان نيز همچون كوهن معتقدند كه نقش برهان ايمان
هاي دانشمندان در يك مناقشة علمـي لزومـاً    ها و استدلال گونه كه برهان دوري است. همان

بـه خداونـد    شود، مجموعة قرائن و براهين مؤيد اعتقاد سبب گرويدن دانشمندان ديگر نمي
  ).101آور نيستند (همان:  نيز در ايمان آوردن فرد به خدا چندان مفيد و الزام

گاه به خودي خود ما را عقلاً ملزم به تغيير  چنانكه گفته شد بر اساس نظر كوون، دلايل هيچ
اند كه نظريات وي  ). به همين دليل منتقدان كوون بيان كرده112: 1387كنند (اكاشا،  پارادايم نمي
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كند و  علم را بجاي آنكه بر شواهد و دلايل بناكند، آن را بر ايمان يا فشار جامعة علمي مبتني مي
اگر بگوئيم كه روي آوردن دانشـمندان بـه پـارادايم    «نويسد  چنان كه يكي از منتقدان كوون مي

رفتـار را عقلانـي    تـوانيم ايـن   آوردن به دين جديد است ... آنگاه چگونـه مـي   جديد مثل روي
). اين انتقادها به ديدگاه كوون در علوم تجربي، تاييدي براي مـدعاي ايـن   112(همان: » بدانيم؟

  توان از نظرية كوون براي تبيين نحوة تغيير دين و ايمان افراد استفاده كرد.  مقاله است كه مي
دهـد كـه در    پاسـخ مـي  گرفتن از نظرية كوون به اين سـوال   بر اين اساس اين مقاله با الهام

گيرد تـا بـه ايمـاني     ، فردي كه در جستجوي ايمان است چگونه تصميم مي5گرايي ديدگاه ايمان
). همچنين در حوزة مطالعات اديان به اين سوال پاسخ 82: 1379؟ (نكـ: پترسون، »جست بزند«

   6دهند؟ دهد كه در چه شرايطي افراد دين و مذهب خود را تغيير مي مي
  
  پيشينية بحث. 2

هاي علمي كوون را بر ديـن تطبيـق    پيش از اين ايان باربور در كتاب دين و علم نظرية پارادايم
هاي ميان دو حوزة علم و دين اسـتفاده   هاي ديني در بيان مشابهت داده است و از تعبير پارادايم

تغيير ديني: نگاهي  انقلاب علمي و«اي نيز با عنوان  ). مقاله304- 296: 1392كرده است (باربور، 
) منتشر شده است كه از نظرية تغيير Dronen, 2006» (دقيقتر به نظرية تغيير پارادايم توماس كوون

هاي كوون در علم، به عنوان ابزاري براي تحليل تغيير دين افراد استفاده كرده است و با  پارادايم
ي افراد در هنگام تغيير دين را با بين بررسي نظريات مختلف در حوزة مطالعات اديان، تغيير جهان

دادن  تغييـر ديـن و از دسـت   «هاي كوون قابل مقايسه دانسته است. همچنين مقالة  تغيير پارادايم
هاي علمي را  ديدگاه پارادايمي كوون در تبيين انقلاب» ايمان: مواردي از تغيير پارادايم شخصي؟

پـور در   فـرد و طباطبـائي   ). مصـطفوي Poidevin, 2021بر تغيير نگرش ديني منطبق ساخته است (
هاي علمي تومـاس   تحليل سير تطور مكاتب حديثي اماميه (بر پاية نظرية ساختار انقلاب«مقالة 

) مكاتب فقهي را به مثابة پارادايم در نظر گرفته و نظرية كوون را بر سير 34- 7: 1400» (كوون)
ر از آنجا كه كوون ترجيح يك پـارادايم  اند. از طرف ديگ تحول مكاتب حديثي شيعه تطبيق داده

)، 111: 1387؛ اكاشا، 127: 1396بر ديگري را به انتخاب ميان اديان تشبيه كرده است (ليديمن، 
به نحو مختصر به مدعاي ايـن مقالـه   » هاي علمي ناپذيري پارادايم قياس«حيدري در كتاب  مقدم

گويـد،   ة تغيير پارادايم يك دانشمند مـي پس آن چه كوهن از فرايند تجرب«نويسد:  پرداخته و مي
  ). 102: 1385حيدري،  (مقدم» شود، يكي است ذاتاً با آن چه در تجربة تغيير دين بيان مي
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  ها . امكان مقايسة دين و علم بر اساس نظرية پارادايم3
) امكان 3؛ 7) استقلال2) تعارض؛ 1در مورد نحوة ارتباط دين و علم چهار ديدگاه مطرح است: 

). مقالة حاضـر بـر اسـاس ديـدگاه سـوم      237- 192: 1392(نكـ: باربور،  8) وحدت4گفتگو و 
نوشته شده است؛ چنانكه باربور نيز در تبيين اين ديدگاه، از نظرية كوون در حوزة دين اسـتفاده  

هاي مهم ميان  ). در ديدگاه سوم ضمن در نظر گرفتن تفاوت296و  226كرده است (نكـ: همان: 
شـود   هاي علمي و ديني توجه مـي  ها و امكان توازي ساختار پژوهش وزه، به همسانياين دو ح
در فلسفة دين، حـاكي از  » تعارض علم و دين«). همچنين مباحث مطرح در 296و 255(همان: 

) 200: 1374؛ جكي، 358: 1379هايي از دين و علوم تجربي است (نكـ: پترسون،  تداخل حوزه
  ن گفتگو ميان اين دو حوزه است.كه مؤيدي بر ديدگاه امكا

است، » Science«و » Knowledge«گرچه تفاوت ميان دين و علوم تجربي از نوع تفاوت ميان 
توان  هاي علمي ناظر به اين تفاوت نيست و لذا مي اما ديدگاه كوون در مورد نحوة تغيير پارادايم

) در Dronenاستفاده كرد. چنانكه درونن (بر اساس شواهد تاريخي از اين ايده در مورد اديان نيز 
ها براي درك بهتر تغييرات  توان از نظرية كوون دربارة تغيير پارادايم مقالة نشان داده است كه مي

هاي ميـان مفهـوم    ). وي در مقالة خود به بررسي مشابهتDronen, 2006: 244ديني استفاده كرد (
رادايم علمـي در نظـر كـوون پرداختـه اسـت      ) و پـا Smartبيني ديني در نظـر اسـمارت (   جهان

)Ibid: 242-243 .(  
  
  . روند تغيير عقايد با الهام از نظريات مطرح در فلسفة علم4

در اين بخش با ذكر مباحث مورد نظر در فلسفة علم، به ديدگاه مشابه قابل طرح در فلسفة دين 
ه قابل طرح است كه آنها را ديدگاه در مورد فرايند تغيير عقايد افراد دو ديدگا 9اشاره شده است.

  ناميم. سنتي و ديدگاه پارادايمي مي
  

  ديدگاه سنتي )الف
توان ديدگاه رايج متكلمان در تغيير دين و مذهب افراد با نظريات پوپر و لاكاتوش در فلسفة  مي

هاي  شناسي علم، پوپر كوشيد تا اصول عقلاني براي انتخاب نظريه علم مشابه دانست. در روش
هـاي   )، از نظر وي يك نظرية علمي بـا مشـاهدة مثـال   90: 1391رضايي،  علمي ارائه كند (شيخ

). ايـن ديـدگاه مشـابه بـا روش     78: 1370؛ همـو،  560و 88: 1392شود (پوپر،  نقض ابطال مي



  193  )انواريسعيد ... ( نحوة طرد و پذيرش بررسي روند تغيير عقايد ديني با الهام از

 

هايي در رد يا اثبات اديان و مذاهب، دين يا مذهبي  كوشند با نوشتن كتاب متكلمان است كه مي
  را به نحو معقول بر ساير موارد پيروز نمايند. 

لاكاتوش نيز در اصل اين ديدگاه با پوپر همراه بود و سعي كرد تا نظريات وي را كامل كند. 
شود  ر ميمند است كه رفته رفته رشد كرده و پربارت بر اساس ديدگاه لاكاتوش علم فعاليتي قاعده

)Lakatos. 1970, 93-94 ،همچنين از منظر وي در هنگام تعارض نظريـات  163: 1392؛ گادفري .(
). اين ديدگاه نيز با نگـاه حـاكم بـر    Lakatos. 1970, 105شود ( است كه يكي بر ديگري پيروز مي

خ كاملتر علم كلام در اديان مشابهت دارد. در علم كلام معتقدند كه نظريات كلامي در طول تاري
اند و هر متكلمي معتقد است كه در تعارضات و مناظرات كلامي، ديـن و مـذهب وي بـر     شده

  گردد. همة اديان و مذاهب ديگر پيروز مي
گيرد؟ متكلمان در  افتد كه يك فرد يا جامعه تصميم به تغيير عقايد خود مي اما چه اتفاقي مي

كنند كه زماني كه فرد با بحث و جـدل و   ه ميپاسخ اين سوال معمولاً مشابه نظريات پوپر، اشار
شود، بـه ديـن يـا مـذهب جديـد معتقـد        مناظرات كلامي متوجة باطل بودن عقايد خويش مي

شود. بدين جهت معمولاً هر مذهبي داراي گزارشاتي از مناظرات كلامـي بزرگـان خـويش     مي
ن برخـي از ايـن   است كه ماية فخر و مباهات و دلگرمـي پيـروان آن مـذهب اسـت. در داسـتا     

شود و در پايان  مناظرات، فرد گمراه با يك بحث ساده متوجة اشتباهات عقايد موروثي خود مي
شود! مـواردي از ايـن گونـه حكايـات در منـاظرات       آن جلسه به دين يا مذهب جديد وارد مي

؛ 1/154: 1378بابويـه،   (نكـ: ابـن  10اند علماي اسلام با ساير اديان در حضور مأمون روايت شده
  ). 417: 1398همو، 

دهـد كـه    ها نشان مـي  اما مطالعة تاريخ اديان و مشاهدات عيني از تغيير دين و مذهب انسان
گونه كه در مورد نظريات علمي ناكارآمد بوده است، در مورد تغيير عقايد دينـي   اين تبيين همان

از ميترائيسم به مسـيحيت   و مذهبي نيز ناكارآمد است. به عنوان مثال تغيير دين امپراطوري روم
ها به مسيحيت  ميلادي)، تغيير دين مردم مكزيك از آيين آزتك 4(توسط امپراطور روم در قرن 

ميلادي)، و يا تغيير مذهب كليساي انگلستان از كاتوليك به  16ها در قرن  (بر اثر حملة اسپانيائي
ير دين ايران از آيين مزديسنا بـه  ميلادي)، و يا تغي 16انگليكن (توسط پادشاه انگلستان در قرن 

اسلام (بر اثر حملة مسلمانان در قرن اول ميلادي) و تغيير مذهب ايران به شـيعة دوازده امـامي   
ميلادي)، هيچ يك به دليل بحث و مناظرات علماي اديان و مذاهب  16(توسط صفويه در قرن 
ين و مذهب ايـن جوامـع   بلكه عوامل اجتماعي و سياسي باعث تغيير د 11صورت نگرفته است،

اند. فردي كه با يك بحث كلامي از عقايد خود دست بكشد و به عقيدة جديد درآيـد، يـا    شده
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هـاي   سالها پيش از آن به مطالعه و تحقيق پرداخته است و آن بحث ضربة نهايي بر پيكر انديشه
يش نبـوده اسـت   قبلي وي بوده است و يا آنكه اصولاً فردي معتقد و دانا در عقايد موروثي خو

كه به راحتي از آنها دست كشيده است. زيرا افراد در عمـل، حتـي در صـورتي كـه در منـاظره      
گذارند و بـه انحـاء مختلـف علـت      شكست بخورند، آن را به پاي اشتباه بودن عقايد خود نمي

  كنند.  شكست خود را توجيه مي
  
  ديدگاه پارادايمي )ب

نظريات توماس كوون، در تقابل با ديدگاه رايج متكلمان مطرح توان با الهام از  اين ديدگاه را مي
غـرض و منصـفي    هـاي بـي   دانشمندان را انسـان  هاي علمي ساختار انقلابنمود. وي در كتاب 

شـوند   كنند تـا بـه حقيقـت نزديكتـر      داند كه روش علمي را براي كشف حقايق اعمال مي نمي
)Kuhn, 2005: 4-5 فعاليتي قاعده محور نيست كه در طي تاريخ رفته رفته علم «)، يعني از نظر وي

). هدف كتاب كوون نشان دادن نحوة جايگزيني Ibid: 10-11» (شود به غنا و محتواي آن افزده مي
) كه هدفي مشابه ايـن مقالـه در بحـث اديـان و     118: 1391رضايي،  نظريات علمي است (شيخ

  مذاهب است. 
 12كنـد.  ) علمـي اسـتفاده مـي   Paradigm» (پارادايم«اصطلاح كوون در تبيين نظريات خود از 

» هاي مشترك ميان جامعة علمي ها، مسائل و روش اي از باورها، ارزش مجموعه«پارادايم علمي 
تـوان از پـارادايم فكـري (دينـي و      . بر اين اساس به طور مشـابه مـي  13)Kuhn, 2005:175است (

هـاي مشـترك ميـان يـك      اورها و مسـائل و روش اي از نظريات، ب مذهبي) نام برد كه مجموعه
مكتب فكري است. در اينجا بايد تجارب معنوي و تجارب ديني ميان پيروان يك مذهب را نيز 
جزو پارادايم آنها به شمار آورد كه نقش مهمي در حفظ پيروان يك دين بر عقايـد خـود دارد.   

شك «يك خداناباور در كتاب  چنان كه جان هيك در پايان گفتگوي فرضي ميان يك خداباور و
رسد كه تفاوت ميان آنها نظري نيسـت، بلكـه تجربـي اسـت (هيـك،       به اين نتيجه مي »و ايمان
انـد   هاي علمي قابل مقايسـه دانسـته   اديان را با پارادايم» بيني جهان«). بر اين اساس 190: 1396

)Dronen, 2006: 242-243.(  
كارانه است، يعني هنگامي  انشمندان بسيار محافظههاي علمي روزمره د از نظر كوون فعاليت
 :Kuhn, 2012دهنـد (  اند، ديگر اصول بنيادي آن را مورد نقادي قرار نمي كه پارادايمي را پذيرفته

). اين ديدگاه مشابه ديدگاه درون ديني در بررسـي اديـان اسـت. يـك     131: 1396؛ ليديمن، 21
گيرد. اصولاً  پارادايم ديني خود را مفروض ميمؤمن در مباحث درون ديني صحت اصول اولية 
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كسي كه به نقادي و حتي سوال در مورد اصول بنيادي مذهب خود بپردازد، داراي ذهني بيمـار  
خواهند پارادايم موجود را حفـظ كننـد    شود! به عبارت ديگر دانشمندانِ متعارف مي شناخته مي

را به محك آزمون بسپارند (همان). عالمـان   كوشند تا پارادايم غالب ) و نمي109: 1387(اكاشا، 
بينـي   كوشند تا مانند دانشمندان با پاسخ دادن بـه سـوالات و شـبهات، نظـم جهـان      ديني نيز مي

  ).Dornen, 2006: 243موجود را حفظ كنند (
  
  ها . تغيير پارادايم5

 ـ    هدف علم، تبيين طبيعت و پديده ارادايم هاي تجربي بر اساس مفـاهيم و مفروضـات بنيـادي پ
). هنگامي كه وضعيت يا رويدادي بر اسـاس پـارادايم پذيرفتـه    122: 1391رضايي،  است (شيخ

آيـد (همـان:    كند و به صورت يك مسئله در مـي  شده قابل تبيين نباشد، يك ناهنجاري بروز مي
122 -123 .(  

بـردن  رو، شروع بـه زيـر سـوال     و تك  ها انباشته شوند، دانشمندان جوان هنگامي كه اعواج
). بـا  132: 1396؛ ليـديمن،  Kuhn, 2012: 77-78كننـد (  برخي از مفروضات پارادايم موجـود مـي  

ها ممكن است دانشمندان ايمان خود را به پارادايم غالب از دست بدهند  انباشته شدن ناهنجاري
ي از هنگامي كه پارادايم موجود به خوب Kuhn, 2012: 92.(14و در پي پارادايمي جايگزين برآيند (

پس تبيين وقايع علمي برنيايد، و دانشمندان متعارف نتوانند ميان وقـايع علمـي و پارادايمشـان    
). گـذار از  110: 1387؛ اكاشا، 129: 1392شود (گادفري،  سازگاري ايجاد كنند، بحران آغاز مي

  ). 130دورة علم عادي به بحران، تحولي مرحله به مرحله است (همان: 
هاي ديگر است كه دانشمندان در مورد رد يـا قبـول يـك     دايم با پارادايمدر مقايسة يك پارا

ترين موضوعات بـه مناقشـه    ) و بر سر بنيادي123: 1391رضايي،  گيرند (شيخ نظريه تصميم مي
به شـباهت  » انقلاب«ها به  ). كوون با نامگذاري تحول پارادايم130: 1392پردازند (گادفري،  مي

). زماني كه قضاياي بنيادي يك پارادايم 124كند (همان:  لمي اشاره ميميان تغييرات سياسي و ع
اي  شود و زماني كه پـارادايم تـازه   با مشكل مواجه شوند، آن پارادايم دچار وضعيت بحراني مي

هـا را توضـيح    هـا و پديـده   بتواند با جامعيت و انسجام و سادگي و زيبايي و راحتيِ بيشتر، داده
). Kuhn, 2012: 110-111شود ( شود و نظرية جديد پذيرفته مي ار گذاشته ميدهد، نظرية پيشين كن

كنـد، در زمـان    از آنجا كه هر پارادايم، يك كل يكپارچه است كه تصويري از جهـان ارائـه مـي   
توان با تغيير و اصلاح بخشي از آن مشكل را بر طرف كرد. در اين صورت كل ايـن   بحران نمي

: 1385حيـدري،   شود (مقدم ي آن تصويري جديد از جهان ارائه ميشود و به جا تصوير طرد مي



  1403، بهار و تابستان 1، شمارة 15سال  ،دين و علم هاي پژوهش  196

 

). چنانكه به نحو مشابه با ديدگاه كوون، تغيير دين نوعي انقلاب فكري است كه باعث انتقال 46
  ). Dronen, 2006: 242شود ( بيني ديگر مي بيني به جهان فرد از يك جهان

اند مانند: احمد كسـروي، سـيد    تغيير دادهمطالعه در زندگي كساني كه عقايد و دين خود را 
كدام با يـك اسـتدلال يـا يـك      دهد كه هيچ ابوالفضل برقعي، حيدرعلي قلمداران و ... نشان مي

كـه   اند، بلكه اين امر نتيجة يك فرايند تدريجي بوده است. چنان كتاب تغيير دين و مذهب نداده
شود. آنتوني فلو كه  المجلس شيعه نمييك عالم سني نيز در مقابل بحث نظري بلافاصله و في 

كس  نويسد كه هيچ در هفتاد سالگي از انكار خدا دست برداشت و وجود خداوند را پذيرفت مي
  نويسد: ). وي مي84: 1390زده نشده است! (فلو،  به اندازة خود وي از اين موضوع شگفت

دهة گذشـته، سـاختار    خروج من از ايتييسم معلول هيچ پديده يا دليل جديدي نبود. در دو
كلي تفكر من در حال هجرت بوده است. اين نتيجة ارزيابي مستمر من از شـواهد طبيعـت   

  15).143است و در نهايت به اين نتيجه رسيدم كه وجود خدا را تاييد كنم (همان: 

مطابق با نظر كوون، تغيير علمي از يك پارادايم به پارادايمي ديگر يك «نويسد:  لاكاتوش مي
توانند باشند. اين امر كـاملاً   ير كيش رازآلود است كه قوانين عقلي بر آن حاكم نيستند و نميتغي

). همچنـين  Lakatos, 1970: 91-92» (گيـرد  شناسي (اجتماعي) اكتشاف قرار مي درون قلمرو روان
كنم هيچ يك از دلايل بـه اصـطلاح خداپرسـتانه موفـق بـه       من فكر نمي«نويسد:  جان هيك مي

  ).21: 1396(هيك، » كنند خدا شوند. امروز اكثر فيلسوفان نيز همين طور فكر مياثبات 
هاي سياسي و  طور كه در جوامع سياسي وجود بحران دهد كه همان كوون سپس توضيح مي

شود و در نهايت با اعمال زور، انقـلاب سياسـي رخ    ناكامي نهادها باعث دو دستگي جامعه مي
آن » افزون بر آزمايش و منطق بايد به اقناع جامعه و جلب موافقت«ها،  دهد، در تغيير پارادايم مي

هـا   ). به عبارت ديگر تغييـر پـارادايم  125: 1391رضايي،  ؛ شيخKuhn. 2012: 150نيز روي آورد (
  شناسانه و ناظر به واقع. شناختي است و نه امري معرفت تحت تأثير عوامل جامعه

، اسماعيليه در دعوت افـراد  »الفرق بين الفرق«ر كتاب بر اساس گزارش عبدالقاهر بغدادي د
؛ دادبـه،  286: 1408كردند (بغـدادي،   به مذهب خود مراحل احساسي و رواني زير را دنبال مي

1391 :547:(  
  يافت كه آمادة دعوت باشد (مرحلة تفرسّ)؛ . مبلغّ فردي را مي1
  كرد (مرحلة تأنيس)؛ . با وي رابطة دوستي برقرار مي2
  كرد (مرحلة تشكيك)؛ كم كم در باورهاي قبلي فرد ايجاد شك مي. 3
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  كوشيد تا در وي نسبت به آيين جديد شوق ايجاد كند (مرحلة تدليس)؛ . مي4
كرد كه مشترك ميـان عقايـد سـابق و آيـين جديـد اسـت (مرحلـة         . اصولي را مطرح مي5

  تأسيس)؛
گرديد (مرحلة خلع و  ين جديد ميشد و آمادة پذيرش آي . فرد از آيين قبلي خود خارج مي6

  سلخ)؛
  آورد.  كرد و او را به آيين جديد در مي . مذهب اسماعيليه را بر وي عرضه مي7

شـود. داعـي    ها ديده مـي  در اين گزارش تاريخي، اصول كلي نظرية كوون در تغيير پارادايم
ي و عاطفي (دوستي) و كند، بلكه با تاثيرات احساس گري نمي اسماعيلي شروع به مناظره و ابطال

كند و  ايجاد تشكيك در عقايد وي (ايجاد بحران) فرد را كم كم از پارادايم اولية خود دلسرد مي
  دهد. به سمت پارادايم جديد سوق مي

شوند را به صـورت زيـر    توان عواملي كه باعث تغيير دين و مذهب افراد مي در مجموع مي
  بيان كرد:

: 1408خلـدون،   (ابـن » الناس علي دين الملك«اند:  چنانكه گفته 16. حمايت قدرت حاكم؛1
) كه شامل: الف) تطميع و مزاياي مادي و اجتماعي، مانند شهروند درجه يك و دو دانستن 1/38

كيشان و غيرهمكيشان در نظام اجتماعي و يا رهايي يافتن از احكام سخت و تبعيض آميز و  هم
  شود.  ب) تهديد و زور مي

مايت گشتاسپ از ديـن زرتشـتي، حمايـت الجـايتو از مـذهب تشـيع و حمايـت        مانند ح
كنستانتين از مسيحيت. چنانكه با گرايش شاپور به دين ماني و قباد به آيين مزدك تعداد پيـروان  
ايشان زياد شدند و با كشته شدن آنها و تحت تعقيب قرار دادن پيروانشان، دين ايشان افول كرد. 

دن ايرانيان عواملي همچون حفظ ثروت، معافيت مالياتي، فشار و اجبـار  همچنين در مسلمان ش
) و گفته شده است كه 96و 89: 1389و بحران در اعتقادات موجود مؤثر بوده است (چوكسي، 

بلكـه اسـلام آوردن زرتشـتيان بـه     «تغيير دين در ميان ايرانيان از طريق وعظ صـورت نگرفـت   
» شـد  هاي سياسـي، اجتمـاعي، فـردي مـرتبط مـي      رانهاي فردي و جمعي نسبت به بح واكنش
). و يا شاه اسماعيل براي ترويج مذهب شيعه، بسـياري از علمـاء را كشـت و يـا از     97(همان: 

ايران بيرون راند و در مقابل علماي هم فكر خود را از بحرين و جبل عامل لبنان وارد ايران كرد 
ديد و كشتار مذهب شيعه را مذهب رسـمي  ). وي به زور شمشير و ته90- 89: 1395(فرهاني، 

). به عنوان مثال در تبريز اعلام كرد كه اگر مـردم بـا عقايـد    56- 53: 1397كشور كرد (كريمي، 
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: 1406(جهانگشاي خاقـان،  » گذارم كشم و يك كس را زنده نمي شمشير مي«وي مخالفت كنند 
). 62: 1397كريمـي،  سنت حتي بـه زنـان آبسـتن نيـز رحـم نكـرد (       ). وي در كشتن اهل147

همچنين حذف طريقة نقطويه در زمان شاه عباس صفوي، با بحث و منـاظرة عقلانـي صـورت    
نگرفت، بلكه با دستگيري و كشتن بزرگان اين مكتب بود كه اين عقيده در ايران از ميان رفـت  

). شاه سلطان حسين نيز در زمان خود فرمـان مسـلمان كـردن اجبـاري     98: 1363(ميراحمدي، 
) كه در نتيجـه آتشـكدة ايشـان ويـران شـد. وي همچنـين       101رتشتيان را صادر كرد (همان: ز

هـا از   پس از اخـراج پرتقـالي   17گروهي از يهوديان را مجبور به گرويدن به اسلام كرد (همان).
شاه عباس موجي از تغيير مذهب از مسيحيت به اسلام را در ميان ساكنان جزيـره  «هرمزگان نيز 
). 217: 1396صـعب،   (لبـي » . بخش اعظم ارامنه به اجبار به ايـن كـار تـن دادنـد    شروع كرد ..
تنها معلول علل فكري و عقيدتي نبود، بلكـه  «اند كه پيدايش مكتب بابي در ايران  همچنين گفته

 14: 1382در اين امر دخالت داشـته اسـت (فضـايي،    » اقتصادي و سياسي-  هاي اجتماعي زمينه
هـاي   جمعي و براي رهايي از كاست شده است كه در يك تغيير دين دسته). و نيز گزارش 83و

م به طور دسته جمعي به كيش بودايي در آمدند (وبـر،  1956طبقاتي، پنج ميليون هندي در سال 
1399 :1/632.(  
. عوامل احساسي و رواني؛ به عنوان مثال شاه اسماعيل صفوي كه در ابتدا در چشم پيروان 2

الهي داشت، پس از شكست در جنگ چالدران، از رهبـري الهـي بـه انسـاني      خود منزلتي نيمه
). بدين جهت شاهان صفوي مجبور شـدند تـا از عقايـد    90: 1395معمولي تنزل كرد (فرهاني، 

درويشي غاليانه به سمت رويكرد فقهي شيعي متمايل گردند. همچنين مراودة اجتماعي افراد بـا  
  ).1/632: 1399تغيير دين به شمار آمده است (وبر،  اعضاي جماعت ديني جديد عاملي در

هـايي ماننـد: از    هاي اجتمـاعي؛ بحـران   . عدم پاسخگويي به نيازهاي زمانه و وجود بحران3
هاي واگيردار، كشتار و قتـل عـام، شكسـت در     دست دادن ناگهاني پيشوا، فقر، قحطي، بيماري

 490ريخ آمده است كه در حـدود سـال   ها. به عنوان مثال در تا جنگ و محقق نشدن پيشگويي
ميلادي فردي در ميان جامعة يهودي جزيرة كرتِ خود را مسيحا معرفي كرد و مدعي شـد كـه   

با خشك كردن دريا از طريق معجزه آنان را به سرزمين موعود رهبري خواهد كـرد ... وي بـر   «
ه خويش را به دريا افكنند اي كه بر دريا مشرف بود ايستاد و به مريدان خود فرمان داد ك صخره

جمعي غـرق شـدند و   «نتيجه آن شد كه » و مطمئن باشند كه دريا براي آنان شكافته خواهد شد
شماري را دريانوردان نجات دادند ... متعاقب اين امر بسياري از يهوديان جزيـره بـه مسـيحيت    

لمي و صـنعتي در  ). و يا گفته شده است كه انقلاب ع75- 74: 1377(گرينستون، » روي آوردند
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قرن هفدهم و هجدهم، بدون هيچ دليل منطقي و بر اثر عوامل رواني، ايمان به خـدا را تحليـل   
  ). 115و 113: 1390برد (استيس، 

هـاي علمـي    . انباشت اشكالات ديني و عدم اطلاع از اشكالات اديان ديگر؛ تغيير پـارادايم 4
دهـد.   ر مرز علم مورد بررسي قـرار مـي  دهند كه دانشمندي يك پديدة علمي را د وقتي رخ مي

شـوند، زيـرا مسـائل     ها نمـي  گاه متوجة ضرورت تغيير پارادايم وگرنه معلمان عادي فيزيك هيچ
گويي است. تغيير اديان نيز در مرزهاي آنهـا رخ   مورد بررسي آنها با پارادايم فعليشان قابل پاسخ

ن نيازي بـه تغييـر ديـن و مـذهب خـود      دهند. به همين دليل است كه عامة مؤمنان و مذهبيا مي
ترند. به نظر من خروج از هر مذهب نشانة علم و اطلاع  بينند و لذا در مقابل تغيير آن مقاوم نمي

فرد به مشكلات موجود در جزئيات آن مذهب اسـت و ورود وي بـه مـذهبي جديـد، نشـانة      
  اطلاعي وي از مشكلات موجود در جزئيات مذهب جديد است!  بي

هـاي   رفتار علمي واقعي پيوندي تنگاتنـگ بـا نظريـه   «طور كه كوون نشان داد  ين همانبنابرا
تـوان گفـت كـه     ) و مـي 118: 1392(گـادفري،  » فلسفي سنتي دربارة عقلانيت و معرفت ندارد

  فرايند نوكيشي و تغيير دين و مذهب افراد نيز لزوماً فرايندي عقلاني و از سر معرفت نيست.
  
  ها ارادايمناپذيري پ . قياس6

طرفـي   ). يعنـي معيـار بـي   Incommensurabilityناپذيرنـد (  ها قياس كوون معتقد است كه پارادايم
ها را به وسيلة آن سنجيد و در نهايت هيچ استدلال عقلانـي و يـا    وجود ندارد كه بتوان پارادايم

ليـديمن،   ؛Kuhn, 2012: 148تجربي براي اثبات برتري يك پارادايم بـر ديگـري وجـود نـدارد (    
هاي مختلفي به كـار   هاي رقيب در جهان هواداران پارادايم«). به عبارت ديگر 150و 127: 1396

  ). 126(همان: » بينند نگرند و چيزهاي متفاوتي مي مشغولند و از منظرهاي مختلفي به جهان مي
ايـن   ناپذيري معنايي هسـتند. يعنـي   هاي علمي داراي قياس ها و مفاهيم نظريه همچنين واژه

هاي علمي معناي خـود   هاي مختلف به يكديگر ترجمه كرد و واژه توان از پارادايم موارد را نمي
). از نظر كوون ميـان  Kuhn, 2012: 146آورند ( را از موقعيتشان در ساختار كل نظريه به دست مي

يم، در مورد نيز وجود دارد. يعني ممكن است ميان دو پارادا» ناپذيري معيارها قياس«دو پارادايم 
معيارهاي ارزيابي و مسائلي كه بايد حل شوند و چگونگي حل آنها و ... نيز اختلاف نظر وجود 

ناپـذيري   قيـاس «). همچنين ميان دو پـارادايم،  117: 1387؛ اكاشا، Kuhn, 2012: 144داشته باشد (
: 1385ري، حيـد  ؛ مقـدم Kuhn, 2012: 150وجود دارد (» شناختي ناپذيري روش قياس«و » مفاهيم

گرايي دربارة معرفت  هاي علمي كوون را براي پشتيباني از نسبي ناپذيري پارادايم ). ايدة قياس75
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اي  نظريـه «). بـر ايـن اسـاس    127: 1387؛ اكاشـا،  150: 1396انـد (ليـديمن،    علمي بكـار بـرده  
ي بخصوص در فيزيك ممكن است صرفاً به اين دليل معرفت به حساب آيد كه كساني كه دارا

  ).150: 1396(ليديمن، » جايگاه و اثرگذاري در جامعة فيزيكدانان هستند بدان باور دارند
هـاي كلامـي اديـان مختلـف بـه دليـل        در صورت پذيرش اين نظريه در حوزة اديان، نـزاع 

ناپـذيري   حاصل خواهند بود. به عبارت ديگر، پذيرش قياس هاي ديني بي ناپذيري پارادايم قياس
هاي) ديني به طور مشابه به معناي جدلي الطرفين بودن مباحث كلامـي   (پارادايم هاي بيني جهان

). برزويـة طبيـب نيـز در    32(الـروم:   ﴾كلُّ حزبٍ بما لديهمِ فرَحون﴿فرمايد:  است. چنان كه مي
راي هر يـك بـر ايـن مقـرر كـه مـن       «نويسد:  توصيف پيروان اديان و مذاهب زمان خويش مي

). بر اين اساس همگي آثار كلامي كه در ادامـه بـه   45: 1391زويه، (بر» مصيبم و خصم مخطي
  شود، دچار خلط پارادايمي هستند و تاثير چنداني در تغيير عقيدة افراد ندارند: آنها اشاره مي

كنند از طريق اقوال و آثار مكاتب ديگر، عقايد خود را اثبـات   هايي كه تلاش مي الف) كتاب
  شوند: دسته تقسيم ميكنند. اين آثار خود به دو 

هاي موجود در پـارادايم   يك) آثاري كه دلايل حقانيت يك پارادايم فكري را از طريق گزاره
كننـد و يـا    كنند. مانند ادعاي بابيان كه عقايد خود را از احاديث شيعه اثبات مـي  رقيب اثبات مي

حديث الخلفاء «كتاب  كنند (مانند شيعيان كه حقانيت خود را بر اساس آثار اهل سنت اثبات مي
كنند تا حقانيت خود را بر اسـاس   و يا مسلمانان كه تلاش مي») الاثني عشر في كتب أهل السنة

را پيـامبر اسـلام   » فارقليطـا «تورات و انجيل اثبات نمايند. به عنوان مثال در حالي كه مسـيحيان  
ارت بـه ايشـان در انجيـل    هاي كلام اسلامي، آن را نام پيـامبر اسـلام و بش ـ   دانند، در كتاب نمي

). و يا جملاتي از جرج جردان مسيحي و يا هانري كـربن  424: 1415اند (نكـ: سبحاني،  دانسته
الفضل ما شهد به «اند و يا به استناد  در تاييد عقايد شيعه را دليل روشني بر حقانيت شيعه دانسته

دينـي خـود در ميـان آثـار سـاير       اند تا عباراتي در تاييد فضل و برتري بزرگان كوشيده» الأعداء
  مذاهب و فرق بيابند.

دو) آثاري كه حقانيت يك پارادايم را بر اساس مستنداتي مجعول در پارادايم رقيـب اثبـات   
داستان اسلام آوردن مؤلـف كتـاب ذكـر     أنيس الأعلامكنند. به عنوان نمونه در مقدمة كتاب  مي

علماي مسيحي بوده است و روزي اسـتاد  شده است. بر اين اساس وي مدعي شده است كه از 
مسيحيش كه در باطن مسلمان شده بود، در خفا معناي صحيح فارقليط را براي وي بيان كـرده  

هـاي مخفـي    ). ايـن داسـتان مـدعي اسـت كـه در كتابخانـه      18- 13: 1364است (فخرالاسلام، 
كنند! همچنين انتشـار   مسيحيان مستنداتي بر حقانيت مسلمانان وجود دارد كه آنها را منتشر نمي
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 61: 1395و مربوط به قرون وسطا است (برنابا، » متني جعلي«انجيل برنابا كه طبق نظر محققين 
مقدمة مصحح)، گرچه از سوي مسلمانان با استقبال روبرو شده است، اما به دليل مجعول بودن 

  آيد. تواند دليلي بر حقانيت دين اسلام به شمار نمي
بـودن پـارادايم رقيـب را از طريـق نشـان دادن تناقضـات و مطالـب        ب) آثاري كـه باطـل   

دهند. مانند آثاري كه مثلا بهائيت را از طريق اعتقادات و  غيرعقلاني مورد پذيرش آنها نشان مي
كنند و يا نشان دادن غيرعقلاني بودن تثليث. در اين آثـار گـاه از    هاي خود بهائيان نقد مي كتاب

ه و ارزيابي يك طرفه (برداشت اشتباه از عقايد آنان) و يـا نسـبت دادن   طريق مغالطة پهلوان پنب
گذار دانستن ساير  اند. همچنين با بدعت دروغ به ساير اديان و مذاهب، مدعي تحريف آنها شده

زدن مصلحتي در  ) به تهمت1394(نكـ: محمديان، » مباهته«مذاهب فكري و با استناد به حديث 
  اند. مورد آنها پرداخته

هايي كه به تمسخر افكار، سخنان و اعمال بزرگان و پيروان ساير مكاتـب فكـري    ج) كتاب
و يـا   18»اجتهاد در مقابل نص«هاي مطاعن در شيعه مانند كتاب  پردازند. به عنوان مثال كتاب مي

هـا) سـه خليفـة اول     هـا) و مثالـب (عيـب    كه به مطاعن (طعن 19بحار الأنوار 31و 30جلدهاي 
آيند و تـاثيري در   د، از ديدگاه اهل سنت اطلاعات و مطالبي مجعول به شمار مياختصاص دارن

  تغيير پارادايم فكري آنها ندارند.
شخصي از طايفة يهود را سؤال «نويسد:  مي» تحرير العقلاء«آبادي در كتاب  شيخ هادي نجم

د؟ گفـت:  شـون  شوند و از دين خود منحرف مي نمودم به چه سبب بعضي از يهوديان مسلم مي
). سـپس آن  16: 1312آبـادي،   (نجـم » نطفه از هر جا منعقد شده، شخص تابع نطفه خواهد شد

شـود و   فرد يهودي داستان وزيري يهودي را نقل كرده است كه پسرش از دين ايشان خارج مي
). در 17- 16شـود كـه او فرزنـد مشـروع وي نبـوده اسـت (همـان:         وزير در نهايت متوجه مي

يز مشابه اين ادعا مطرح شده است و گفته شده است كسي كه محبت اهل بيت احاديث شيعه ن
هاي روايي آمده است كه چگونه  و حتي داستاني در كتاب 20(ع) را نداشته باشد حرامزاده است

اش  شود كه نطفه يكي از بدگويان حضرت علي (ع) كه منكر اين حديث بوده است، متوجه مي
  ). 2/475: 1374پاك نبوده است (نكـ: مسعودي، 

هايي كه قائل به تئوري توطئه هستند و نحوة پيدايش يك مكتب فكري ديگر را بر  د) كتاب
كنند. مانند كساني كه معتقدند شيعه را عبداالله بن سباي يهودي ايجاد كـرده   اين اساس تبيين مي
هـا و   . در اين زمينه معمولاً كتـاب 21سبا)  ابن؛ عسكري، عبداالله2/647: 1408است (نكـ: طبري، 

شوند كه بيانگر تئوري توطئه هستند. به  هاي جعلي جهت تقويت عقايد مؤمنان تأليف مي داستان
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ليم بـن قـيس    يا » اسرار آل محمد«عنوان مثال كتابي كه امروزه تحت عنوان  موجـود   كتـاب سـ
گاه ايمان نياوردند و از ابتـدا   اند و هيچ است، مدعي شده است كه بزرگان اهل سنت منافق بوده

غضـائري داراي   خواستند تا پس از پيامبر خلافت را غصب كنند؛ اما اين كتـاب از نظـر ابـن    مي
خـاطرات  «هـاي   مقدمه). و يا دو كتاب با عنـوان  131: 1371اعتبار نيست (نكـ: سليم بن قيس، 

اند كـه مـدعي    روسيه) منتشر شده(سفير » پرنس دالگوركي«(جاسوس انگليس) و » مستر همفر
اند. اصـالت ايـن    هستند وهابيت توسط انگلستان و بهائيت توسط روسيه ساخته و پرداخته شده

كننـد، مـورد    دو كتاب نيز كه بدون سند و به سبك داستان و رمان مـدعيات خـود را بيـان مـي    
). اين آثـار  1392بهمن  ، دي و36و 35اند (نكـ: نشرية زمانه، شمارة  نقدهاي مختلف قرار گرفته

بجاي آنكه بيانگر تاريخ باشند، ساخته و پرداختـة ذهـن مؤمنـاني هسـتند كـه اهـداف مـذهبي        
  اند. داشته

انـد. ماننـد كتـاب     هايي كه وقايعي را در حمايت از يك مكتب فكري جعل كرده هـ) كتاب
و وزيـر وي   كه برخلاف مستندات تاريخي مدعي است ملكشاه سلجوقي» مؤتمر علماء بغداد«

سـنت   اي كـه در مدرسـة نظاميـه بغـداد ميـان شـيعه و اهـل        خواجه نظام الملك در اثر منـاظره 
قمـري شـده    485برگزارشد، شيعه شده بودند! و همين امر سبب توطئه و قتل ايشان در سـال  

  ).1389(مقاتل بن عطيه،  22است
انـد. ماننـد:    نوشته شـده  هاي كلامي كه در رد و اثبات عقايد اديان و مذاهب ديگر و) كتاب

كيشـان و همفكـران    و ... بيشتر اين آثار در ميان هـم  24، شكندگمانيك وزار23آنگاه هدايت شدم
اند. بـه عنـوان    مؤلفان آنها ارج و قرب دارند و توسط مكاتب فكري رقيب مورد نقد قرار گرفته

اثبات عقايد شيعه را در » نهج الحق و كشف الصدق«مثال علامة حلي (قرن هفتم هجري) كتاب 
ابطال نهج الباطل و اهمـال  «تأليف كرد و فضل بن روزبهان (عالم سني قرن نهم هجري) كتاب 

قمري)  11را در رد آن نوشت. سپس قاضي نور االله شوشتري (عالم شيعي قرن » كشف العاطل
عزيز را در رد كتاب روزبهان نوشته است. همچنـين عبـدال  » احقاق الحق و ازهاق الباطل«كتاب 

را در رد عقايـد شـيعه نگاشـته    » تحفة اثني عشـريه «قمري) كتاب  13دهلوي (عالم هندي قرن 
تـوان بـه كتـاب     هايي بر اين كتاب نوشتند كه از جملة آنها مـي  است و بسياري از شيعيان رديه

هـاي   دهند كه ديـدگاه  ها نشان مي ميرحامد حسين اشاره كرد. همين رد و اثبات» عبقات الأنوار«
كلامي تنها در پارادايم يك مذهب مورد پذيرش هستند و پارادايم رقيب توجيهات ديگري براي 

  آن مطالب دارد.
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اند نيز جزء اين گروه قرار دارنـد. ماننـد:    همچنين آثاري كه مناظرات كلامي را روايت كرده
انـد يـا    . در تمامي اين آثار، مخالفان به راحتي شكست خـورده 26و المراجعات 25شبهاي پيشاور

الدين  اند. به عنوان مثال در تاريخ جهانگشاي جويني داستان بحث علاء غيرمنطقي و لجوج بوده
محمد ختني با كوچلك خان مغول آمده است كه ادعا شده است كه چون خان مغول در مقابل 
سخنان وي چيزي براي گفتن نداشته است زبان به دشنام گشوده و در نهايت وي را شهيد كرده 

  ). 54- 1/53: 1390ت (جويني، اس
اند و مسكوت گذاشتن كساني كه از  ز) برجسته كردن كساني كه به دين و مذهب ما گرويده

اند. در تمامي اديان، نوكيشان گروه نخسـت را هـدايت شـدگان و     دين و مذهب ما خارج شده
  اند. دهمستبصرين و تشرفّ يافتگان و گروه دوم را گمراهان و منحرفين و مرتدان نامي

هاي كلامي هسـتند كـه هـيچ يـك عامـل تغييـر پـارادايم فكـري          تمامي موارد فوق تلاش
بيني) افراد و جوامع نشده و نخواهند شد و تنها كـاربرد آنهـا تقويـت ايمـان همفكـران       (جهان

مؤلفان اين آثار در داخل پارادايم مورد پذيرششان است. همچنين تا زماني كه پيروان يك عقيده 
هاي ساير فرق قادر به باطل كـردن عقايـد    توانند دست به تأويل و توجيه بزنند، رديه نويسي مي

  آنها نخواهند بود.
توان به دو دستة درون ديني و برون ديني تقسيم كرد. مجادلات درون  منازعات كلامي را مي

هـاي   و تفسيرها بر اساس تحليل  دهند. اين نزاع ديني در ميان پيروان يك دين و مذهب رخ مي
خوشبختانه «نويسد:  دهند. چنان كه ژيلسون مي مختلف از متون ديني و يا وقايع تاريخي رخ مي

ايـم نيسـت، و ايـن دقيقـاً      براي ما چيزي آسانتر از يافتن دليل براي آنچه قبلاً به آن ايمان آورده
ر كلامي حاوي يك )، بنابراين آثا39: 1378(ژيلسون، » وظيفة واقعي علم كلام و متكلمان است

نويسد:  سري توجيهات داخل پارادايمي براي اعتقادات مذهبي خود هستند. ژيلسون در ادامه مي
زيرا اگر ايمان عقلاً قابل اثبات باشد، ديگر ايمان نخواهد بود، بلكه وظيفة علم كلام آن اسـت  «

  (همان).» كه در پي يافتن توجيهات جدلي باشد
هـايي از   و اشكالات باعث برجسته شدن و نمايان شـدن جنبـه  از منظر درون ديني، شبهات 

انـد و از منظـر بـرون دينـي      شوند كه تا آن زمان مورد توجه ايشان نبوده يك دين و مذهب مي
تـوان   شوند. اما آيا از طريق مباحث بـرون دينـي مـي    باعث بازسازي مجدد عقايد آن مكتب مي

اثبات و يا ابطال كرد؟ پاسخ اين سوال بر اسـاس  پارادايم يك دين را به روش منطقي و عقلاني 
هاي كوون منفي است. زيرا مجادلات برون ديني در ميان پيروان دو ديـن   ناپذيري پارادايم قياس

ها جنگ ميان دو پارادايم مختلف هستند كه حتـي اگـر    دهند. اين نزاع يا مذهب مختلف رخ مي
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هاي ايشان، به  د، به دليل متفاوت بودن پارادايمگزارة به ظاهر يكساني را نيز مورد بحث قراردهن
گرايـي   نتيجة واحدي نخواهند رسيد. اصولاً حق و باطل، در دايرة ديدگاه پوزيتويستي و ابطـال 

مطرح است و در مورد اديـان (هماننـد علـم) ايـن ديـدگاه صـحيح نيسـت و بايـد از ديـدگاه          
  هاي رقيب استفاده كرد. پارادايم

  
  ودن مباحث كلامي. جدلي الطرفين ب7

ناپذير هستند. بـر ايـن اسـاس     هاي مختلف قياس چنان كه گفته شد مفاهيم و معيارهاي پارادايم
توان از طريق احكام، و عقايد و مدعيات تاريخي اديان و مذاهب، در مـورد حقانيـت آنهـا     نمي

  اظهار نظر كرد:
حـرام اسـت. در اسـلام    الف) احكام؛ مثلا در اسلام روزه واجب است و در دين زرتشـتي  

شراب و گوشت خوك حرام است و در مسيحيت حلال اسـت. قـوانين مربـوط بـه ازدواج و     
توان دليل اشتباه يـا   حيطة محارم در اديان و مذاهب مختلف متفاوت هستند و اين موارد را نمي

وي درست بودن آنها به شمار آورد. به عنوان نمونه همسر پسرخواندة يك فرد در يهوديت بـه  
) و يا 37محرم است، ولي در اسلام در واقعة زينب اين حكم برداشته شده است (نكـ: احزاب: 

نوعي ازدواج با نزديكان در آيين زرتشتي است كه با دايرة محـارم در ديـن اسـلام    » خويدوده«
 توان با باز كردن كتاب اوستا يا تورات يا ... احكام شرعي آنهـا  متفاوت است. بر اين اساس نمي
خواهند انحرافي بودن يك جريـان   هاي كلامي، هنگامي كه مي را مسخره كرد! اما در اكثر كتاب

گري (مباح دانستن برخي از محرمات شرعي) را دليل باطل بودن آن  فكري را نشان دهند، اباحه
نكــ:  اند ( اند و خصوصاً با اشاره به ديدگاه ايشان در مورد ازدواج آنها را نقد كرده مكتب دانسته

  ).301: 1368لاشيئي، 
توان تثليث را دليل تحريف دين مسيحيت و براهين توحيد را  ب) عقايد؛ به عنوان مثال نمي

هاي كلامي معمول اسـت، بـا زدن برچسـب     كه در كتاب دليل حقانيت اسلام دانست و يا چنان
: 1393 نكـ: پاكتچي،هاي فكري مخالف، آنها را از ميدان به در كرد ( به جريان» حلول«اعتقاد به 

) را بـه ظـاهر آن   10(الفـتح:   ﴾يد االله فوق ايـديهم ﴿توان  طور كه نمي اين اساس همان بر). 308
توان كشُتي گرفتن يعقوب با فرشته (خداوند) را نشان تحريف تورات دانسـت   تفسير كرد، نمي

پي تأويل آنها بود.  گونه مطلب را متشابه به شمار آورد و در ) و بايد اين32/24: 2002(تورات، 
  نويسد:  سينا در اين مورد مي ابن
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اند، جـواب   و اگر كسي گويد كه تورات جمله محرفّ است و از آنچه بوده است بگردانيده
دهيم و بگوييم كه چون تواند بود كه جملة كتابي بگردانند كه شايع شده باشد ميان امتي كه 

يكديگر دور باشد و رأي و مـذهب ايشـان   عدد ايشان در حصر نيايد و شهرهاي ايشان از 
  ).42: 1364سينا،  متباين و با يكديگر دشمن باشند؟ (ابن

گويند به صليب كشـيده شـد يـا     توان گفت كه مسيح چنان كه مسيحيان مي ج) تاريخ؛ نمي
گويند به صليب كشيده نشد! و يا فلان پيامبر اصلاً وجود خارجي نداشته  چنان كه مسلمانان مي

  ).1378كـ: رابرتسون، است (ن
هاي علمي به معناي جدلي الطـرفين بـودن مباحـث     ناپذيري پارادايم به عبارت ديگر، قياس

گرايي مطرح است  كلامي است. اصولاً حق بودن يا نبودن، در دايرة ديدگاه پوزيتويستي و ابطال
ب استفاده كرد. بـر  هاي رقي و در مورد اديان اين ديدگاه صحيح نيست و بايد از ديدگاه پارادايم

هاي علمـي   ها و پوپر با انحصارگرايي در اديان و ديدگاه انقلاب اين اساس ديدگاه پوزيتويست
  گرايي و جاويدان خرد (حكمة خالده) سازگار و مشابه است.  كوون با كثرت

  
  گيري . نتيجه8

هـا و   پوزتويسـت گرايي  طور كه در فلسفة علم اثبات بر اساس آنچه در اين مقاله بيان شد همان
هاي علمي را تبيين كنند. در فلسفة دين و  توانند به درستي ساختار انقلاب گرايي پوپر نمي ابطال

توانند عامل تغيير  هاي كلامي نمي ها و جوابيه هاي ديني و رديه مطالعات اديان نيز بحث و جدل
ول ديني افراد مؤثر باشند توانند در سير تح دين و مذهب به شمار آيند. اين موارد در مجموع مي

و باعث سست شدن اعتقادات افراد شوند، اما عامل مؤثر اصلي و نهايي در تغيير اديان نيسـتند.  
ه   لذا در تعارض ميان عقل و ايمان، استدلال هـا و منـاظرات دينـي و     هاي عقلي و اثبـات و رديـ

هين اثبـات و انكـار خـدا و    كنند. و هيچ يك از برا مذهبي، نقش اصلي در تغيير اديان بازي نمي
شوند. همچنـين منازعـات    اثبات نبوت خاصة يك پيامبر، در عمل باعث ايمان و كفر افراد نمي

كنند تا  فايده و جدلي الطرفين هستند كه تلاش مي هايي بي كلامي مانند بحث شيعه وسني بحث
جهان  تجربة ديني و زيست بيني، ناپذير را بر يكديگر غلبه دهند! چرا كه جهان دو پارادايم قياس

ناپـذير   هاي فكـري و عقيـدتي قيـاس    مؤمنانة هر مذهب، پارادايم فكري ايشان است و پارادايم
هستند. بنابراين نه گرايش تودة مردم به يك دين و مذهب نشانة حقانيت آن اسـت و نـه روي   

كننـد و وجـود    يگرداني ايشان نشانة باطل بودن آن است. اينكه متكلمان نوكيشان را تكـريم م ـ 
دانند، تنها كـاركرد روانـي و درون دينـي     ايشان را به نحو ضمني نشانة حقانيت عقايد خود مي



  1403، بهار و تابستان 1، شمارة 15سال  ،دين و علم هاي پژوهش  206

 

هـاي كلامـي،    نويسي شوند و يا رديه هايي كه در اثبات عقايد يك مذهب نوشته مي دارد و كتاب
دم عقلانـي و  تنها براي تقويت ايمان مؤمنان مفيد هستند و نه براي روشنگري مخالفان؛ زيرا مر

  اند كه از اين طريق نيز ايمان خود را تغيير دهند.  استدلالي ايمان نياورده
  

  ها نوشت پي
 

 .نيز نوشته شده است» كون«و » كوهن«نام وي در فارسي به صورت  .1

)؛ 1369چهار ترجمه به زبان فارسي منتشر شده است كه عبارتند از: (احمـد آرام، سـروش،   . از اين كتاب 2
  .)1395)؛ (علي جوادزاده، آسيم، 1383)؛ (عباس طاهري، نشر قصه، 1389(سعيد زيباكلام، سمت، 

  .1397. نكـ: صادقي، رضا، فلسفة علم تامس كوون (درآمدي انتقادي)، تهران، سمت، 3
) و سياست 127: 1396هاي ادبي و مديريت (ليديمن،  هاي مختلفي همچون نظريه ر حوزه. ديدگاه كوون ب4

) نيز تاثير گذاشته اسـت. در ايـن   296: 1292) و مطالعات اديان (باربور، 118: 1392و تجارت (گادفري، 
  مقاله ديدگاه وي علاوه بر حوزة مطالعات اديان در حوزة فلسفة دين بكار گرفته شده است.

هـاي عقلانـي ايجـاد و سـنجيده      گرايي اين است كه ايمان (باور دينـي) از طريـق اسـتدلال    عاي ايمان. مد5
  ).78: 1379رود (نكـ: پترسون،  شود و يا از اين طريق از ميان نمي نمي

. لازم به ذكر است كه نظرية كوون ناظر به نحوة تغيير پارادايم غالب در جوامع علمي اسـت، امـا در ايـن    6
  ايدة وي به تغيير عقايد افراد نيز تسري داده شده است.مقاله 

  هاي علم و دين متفاوت هستند. ها و زبان . اين ديدگاه معتقد است كه شيوه7
  ).237: 1392. نظرية الهيات طبيعي به اين ديدگاه تعلق دارد (باربور، 8
شود. دانشمندان  اديان مشاهده ميكند نيز در  كاري دانشمندان كه لاكاتوش به آن اشاره مي . خصلت محافظه9

). بر 112: 1391رضايي،  دهند (شيخ معمولاً با ديدن شواهد منفي، هستة اصلي نظريات خود را تغيير نمي
شوند تا دانشمندان آن نظريات را  طور كه نظريات علمي موارد نقضي دارند كه باعث نمي اين اساس همان

هـاي دينـي    كنند، گزاره اصلاحات موضعي نظريات خود را تعديل مي)، بلكه با 108كنار بگذارند (همان: 
شـوند تـا مؤمنـان از آن ديـن و      نقض باشند، اما اين موارد باعث نمـي   نيز گرچه ممكن است داراي مثال

و » شبهه«پاسخ در حيطة مباحث ديني،  هاي نقض و يا سوالات بي گونه مثال مذهب خود خارج شوند. اين
شوند و ممكن است براي رفع يك شبهه از تاويل و توجيه مباحث ديني استفاده شود.  يناميده م» اشكال«

كننـد و يـا مـذاهب     هاي خود تاويل مـي  بينيم كه عرفا آيات و روايات را مطابق ديدگاه به عنوان مثال مي
آن را تـوان   كنند كه مـي  مختلف در يك دين با نقد ديدگاه مذاهب رقيب، تفسيري از متن مقدس ارائه مي

اصلاح موضعي آن دين دانست. اما سوال اينجاست كه آيا ملاك مشخصي براي درست بـودن يـا غلـط    
بودن اين اصلاح موضعي و تفسير جديد از دين وجود دارد؟ سوالي كه به طور متنـاظر توسـط پـوپر در    

م نشـان  تاريخ عل ـ«نويسد:  مورد معيار تشخيص اصلاح موضعي خوب از بد مطرح گرديد. كوون نيز مي
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هاي جديـد   كنند. دانشمندان داده هاي علمي در برابر ابطال برخي از قضايا مقاومت مي دهد كه پارادايم مي
كننـد و   هاي كمكي رفع و رجوع مي دانند يا با افزودن فرض گران مي خوان را يا ناشي از اشتباه تجربه ناهم

). بنـابراين  53: 1383؛ كـوون،  Kuhn, 2012: 77» (كننـد  مـي هـاي آينـده محـول     يا توضيح آنها را به نسـل 
گيرند تا نظريـة خـود را از    دانشمندان به جاي آنكه از نظرية خود دست بكشند، هر ترفندي را به كار مي

). در صورت لزوم در دين نيز علمـاي دينـي بـه بـازبيني     132: 1396هاي آشكار برهانند (ليديمن،  ابطال
شـد،  » بداء«ال آنچه باعث نوعي بازبيني در عقايد شيعه و طرح نظرية پردازند. به عنوان مث عقايد خود مي

اي از  كند كـه عـده   ). نوبختي گزارش مي504: 1381مسئلة تغيير جانشيني امام صادق (ع) بود (سجادي، 
او پيش از اين مـا را  «شيعيان پس از مرگ اسماعيل از امامت امام صادق (ع) روي گردان شدند و گفتند: 

كه پس از من اسماعيل امام است، حال آنكه او در روزگار پدرش بمرد؛ و اگر خداونـد او را از  گفته بود 
). همچنين كيسـانيه  59: 1381(نوبختي، » گذشت امامت اسماعيل آگاه ساخته بود، او پيش از پدر در نمي

ان) و يا هنگامي اين نظريه را براي توجيه عدم تحقق وعدة مختار در پيروزي بر دشمنانش بكار بردند (هم
هاي شـما بـه شمشـير تبـديل      كه وعدة فردي به نام ابوالخطاب كه به پيروان خود گفته بود چوب دستي

خواهند شد محقق نشد و بسياري از پيروان وي كشته شدند، گفت كه در اين كار بداء حاصل شده است 
   ).155 :1381قمي،  خواسته است تا شما را امتحان كند (اشعري و يا خداوند مي

كرد، به هر حال  اگر كسي استدلال را قبول نمي«. البته در مورد همين مناظرات نيز آمده است كه در پايان 10
  ).115: 1395(كوپرسون، » كردند! او را به زور متقاعد مي

. مقايسة مشابهت ميان شيعه شدن الجايتو (خان مغول) بخاطر طلاق همسرش و مسئلة تأسيس كليسـاي  11
بخاطر طلاق همسر پادشاه انگلستان، جالب توجه است! حتي اگر چنانكه علامة مجلسي روايت انگليكن 

: 1406كند، در مورد الجايتو، ميان علامة حلي و علماي اهل سنت بحثي نيز در گرفته باشد (مجلسي،  مي
دنبـال   )، آيا اين بحث عامل تعيين كننده در تصميم خان مغول بوده است؟ و يـا وي پيشـاپيش بـه   9/30

  پذيرش هر مذهبي بوده است كه مشكل طلاق وي را حل نمايد!؟
و  )Disciplinary matrixاصلي اين اصـطلاح ( كند. اما دو كاربرد  ارائه نمي» پارادايم«. وي تعريف دقيقي از 12

)exemplar ،اي از باورهاي كلي  آميزه«نخست اين اصطلاح به معناي  ). معناي129: 1396) است (ليديمن
» ها و قواعدي كه اعضاي يك يا چند جامعة علمي در آن اشتراك دارنـد  ها، روش سفي و علمي، ارزشفل

مدل و الگوي عام طـرح مسـائل علمـي و    «پاورقي مترجم) و در معناي دوم به  94: 1383است (كوون، 
  شود (همان). اطلاق مي» جست و جوي راه حل آنها در علوم مختلف

13. I use the term 'paradigm' to refer to the entire constellation of beliefs, values, and techniques 
shared by the members of a given community. 

هـاي   شود، بلكه صرفاً ممكن است با برخي از گـزاره  كس تمامي علم را منكر نمي در جوامع علمي هيچ .14
دايمي بدون پذيرش پارادايمي ديگـر مسـتلزم طـرد علـم     طرد پارا«اند:  كه گفته علمي مخالف باشد. چنان

: 1392). لذا رد يك پارادايم توأم با قبول پارادايم ديگر است (گـادفري،  127: 1391رضايي،  (شيخ» است
 



  1403، بهار و تابستان 1، شمارة 15سال  ،دين و علم هاي پژوهش  208

 

 

). به طور مشابه ممكن است فردي از دين خارج شود و به هيچ ديني معتقد نباشد (موضـع الحـاد و   139
  ديني را نوعي اعتقاد به شمار آورد. توان موضع الحاد و بي نيز ميديني)، اما در اين صورت  بي

چرخش من در پارادايم من نبود، چرا كه پارادايم من همان چيزي بـاقي مانـده   «نويسد:  . وي در ادامه مي15
ما بايـد از اسـتدلال پيـروي    «بود كه افلاطون در جمهوريت از سقراط خود نقل كرد كه اصرار ورزد كه: 

). اما اين سخن آنتوني فلو صحيح نيست. زيرا بـر  143: 1390(فلو، » كجا كه ما را راهنمايي كند كنيم، هر
گاه پارادايم خود را تغييـر نـداده اسـت!     كند، هيچ اين اساس هر كس كه دين و مذهب خود را عوض مي

  اند! اند و در دين جديد حقيقت را يافته زيرا آنها نيز دنبال حقيقت بوده
در زمان مأمون كه به صورت دستوري سعي در ترويج عقيدة » محنه«ت گمان شود كه ماجراي . ممكن اس16

مخلوق بودن قرآن داشت و با وجود حمايت دستگاه خلافت، اين آموزه مورد اقبال عموم قرار نگرفـت،  
ل آيد؛ اما اين ماجرا نيز در حقيقت جنـگ قـدرت ميـان خليفـه و اه ـ     مثال نقضي بر اين امر به شمار مي

برتر پايـان يافتـه اسـت (نكــ:      حديث بوده است (و نه بحثي نظري و علمي) كه در نهايت به نفع قدرت
  ).125و 117: 1395كوپرسون، 

بردند، اما اين مطلب صـحيح   آوردند دست به شمشير مي . گفته شده است كه چون كفار در بحث كم مي17
ها  ها و يا نزاع مذهبي شمايل ها و پروتستان يكهاي خونين مذهبي اروپا ميان كاتول نيست. آيا علت جنگ

) و يا جنگ ارجاسپ با گشتاسپ بر سر دين زرتشتي بـه  105: 1381در امپراطوري بيزانس (نكـ: ميشل، 
هاي منطقي و عقلاني طرف ديگر  خواست استدلال كرد و نمي اين دليل بود كه يكي از طرفين لجاجت مي

كنـد،   اي با بحث تغيير نمـي  هيچ مكتب فكري و يا پارادايم علمي را قبول كند!؟ علت اصلي آن است كه
هاي  كند. در حقيقت جنگ بلكه براثر عوامل اجتماعي همچون سياست و خشونت! و تطميع و ... تغيير مي

دهند كه ادياني كـه در دو   هاي ايران و عثماني، نشان مي هاي صليبي و يا جنگ ديني و مذهبي مانند جنگ
  توانند از راه گفتگو به توافق دست يابند. لف قرار دارند، نميپارادايم مخت

. شرف الدين، سيدعبدالحسين، اجتهاد در مقابل نص (النص و الاجتهاد)، ترجمة علي دواني، قم، جامعـة  18
  .1375مدرسين حوزة علميه، 

  ق.1403. مجلسي، محمدباقر، بحار الانوار، تحقيق عبدالزهراء العلوي، بيروت: دارالرضا، 19
  ).475: 1376بابويه،  (ابن» لا يحبنا إلاّ من طابت ولادته و لا يبغضنا إلاّ من خبثت ولادته. «20
  .1375هاي تاريخي، تهران، انتشارات منير،  سبا و ديگر افسانه . عسكري، سيد مرتضي، عبداالله ابن21
ارسي منتشر شده است. براي . اين كتاب منسوب به مقاتل بن عطيه است و از آن چندين ترجمه به زبان ف22

منـاظرة دو دانشـمند شـيعي و سـني در محضـر ملكشـاه       «نقد و بررسي اين كتاب نكـ: حسن انصـاري،  
  ».سلجوقي و خواجه نظام الملك در مدرسة نظامية بغداد

م) بيـانگر نحـوة تشـرفّ    1991نوشتة محمد تيجاني سماوي (لندن، مطـالع الفجـر،   » ثم اهتديت«. كتاب 23
به مذهب شيعه است. از اين نويسنده آثار متعددي به فارسي ترجمه شده است. مانند: از آگاهان  نويسنده

  بپرسيد، اهل سنت واقعي، همراه با راستگويان و ... 
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(گزارش گمان شكن) نوشتة مردان فرخ پسر اورمزدداد عالمي زرتشـتي در  » شكند گمانيك وزار«. كتاب 24
  زمان خلافت مأمون عباسي است كه در آن عقايد اديان ديگر را مورد نقد قرار داده است. 

واقعي يا ق) ماجراي 1375نوشتة سلطان الواعظين شيرازي (دارالكتب الاسلاميه، » شبهاي پيشاور«. كتاب 25
خيالي مناظرة ميان شيعه و سني در شهر پيشاور پاكستان است كه با پذيرش عقايد شيعيان توسط عالمـان  

  پذيرد. اهل سنت پايان مي
ق) مجموعـة  1355نوشتة عبدالحسين شرف الدين (مؤسسه الأعلمي للمطبوعـات،  » المراجعات«. كتاب 26

 مصر است. هاي ميان عالم شيعي و رئيس دانشگاه الازهر نامه
  

  نامه كتاب
 قرآن كريم.

 )، الأمالي، تهران: كتابچي.1376بابويه، محمد بن علي ( ابن
 .نيمدرس ةجامعق)، التوحيد، تصحيح هاشم حسيني، قم: 1398بابويه، محمد بن علي ( ابن
 ق)، عيون أخبار الرضا (ع)، تصحيح مهدي لاجوردي، تهران: نشر جهان.1378(بابويه، محمد بن علي  ابن
ق)، تاريخ (ديوان المبتدأ و الخبر في تاريخ العرب و البربر)، تحقيق 1408خلدون، عبدالرحمن بن محمد ( ابن

 ، بيروت: دار الفكر.شحادة خليل

يقات حسين خديوجم، تهران: انتشـارات  )، اضحويه، ترجمة مترجمي نامعلوم، تصحيح و تعل1364سينا ( ابن
 اطلاعات.

)، دين و نگرش نوين، ترجمة احمدرضا جليلي، ويراستة مصطفي ملكيان، تهران: 1390استيس، والترترنس (
 انتشارات حكمت.

)، تاريخ عقايد و مذاهب شيعه (المقالات و الفرق)، تصـحيح  1381خلف ( اشعري قمي، سعد بن عبداالله ابي
 ر، ترجمة يوسف فضايي، تهران: آشيانة كتاب.محمدجواد مشكو

 )، فلسفة علم، ترجمة هومن پناهنده، تهران: فرهنگ معاصر.1387اكُاشا، سمير (
  )، دين و علم، ترجمة پيروز فطورچي، تهران: پژوهشگاه فرهنگ و انديشة اسلامي.1392باربور، ايان (

يتاليايي كتابخانـة ويـن و نسـخة اسـپانيايي دانشـگاه      )، انجيل برنابا (متن كامل بر اساس نسخة ا1395برنابا (
  پور، تهران: پژوهشگاه علوم انساني و مطالعات فرهنگي. سيدني)، ترجمة سعيد كريم

)، باب برزوية طبيب، كليله و دمنه، ترجمة ابوالمعالي نصر االله منشي، تصحيح مجتبي مينوي، با 1391برزويه (
 : انتشارات اشجع.توضيحات سيدعلي رضوي بهابادي، تهران

 ق)، الفرق بين الفرق، بيروت: دار الجيل.1408بغدادي، عبدالقاهر بن طاهر (
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 ـدا، تهـران: بنيـاد   21بزرگ اسلامي، ج المعارف رةيدا، »حلوليه«)، 1393پاكتچي، احمد ( بـزرگ   المعـارف  رةي
 .310- 308اسلامي، ص

(درآمدي بر فلسفة ديـن)، ترجمـة احمـد نراقـي و     )، عقل و اعتقاد ديني 1379پترسون، مايكل و همكاران (
 ابراهيم سلطاني، تهران: طرح نو.

ها (رشد معرفت علمي)، ترجمة رحمت الـه جبـاري، تهـران:     ها و ابطال )، حدس1392پوپر، كارل ريموند (
 سهامي انتشار.

 )، منطق اكتشاف علمي، ترجمة احمد آرام، تهران: سروش.1370پوپر، كارل ريموند (
 م)، بخشي از كتاب مقدس، ترجمة قديم، انگليس: انتشارات ايلام.2002ت (تورا

، ترجمة بهاء الدين خرمشـاهي، بخشـي از كتـاب فرهنـگ و ديـن      »علم و دين«)، 1374جكي، استانلي. ل (
 دين، ويراستة ميرچا الياده)، تهران: طرح نو. المعارف دائرة(گزيدة مقالات 

  جهانگشاي جويني، تصحيح محمد قزويني، تهران: دنياي كتاب.)، تاريخ 1390جويني، محمد (
ق)، مقدمـة االله دتـّا مضـطر، اسـلام آبـاد: انتشـارات مركـز        1406جهانگشاي خاقان (تاريخ شاه اسماعيل) (

 تحقيقات فارسي ايران و پاكستان.
ة ايـران  )، ستيز و سازش (زرتشتيان مغلوب و مسلمانان غالب در جامع ـ1389چوكسي، جمشيد كرشاسپ (

  هاي اسلامي)، ترجمة نادر ميرسعيدي، تهران: ققنوس. نخستين سده
 ، تهران: انتشارات حكمت.7تشيع، ج المعارف رةيدا، »دعوت«)، مدخل 1391دادبه، اصغر (

)، عيسي اسطوره يا تاريخ، ترجمة حسين توفيقي، قم: مركز مطالعات و تحقيقات 1378رابرتسون، آرچيبالد (
  اديان و مذاهب.

 )، عقل و وحي در قرون وسطي، ترجمة شهرام پازوكي، تهران: گروس.1378ژيلسون، اتين (
ق)، محاضرات في الالهيات، تلخـيص علـي ربـاني گلپايگـاني، قـم: مؤسسـة النشـر        1415سبحاني، جعفر (

 الاسلامي.

 ـدا، تهـران: بنيـاد   11بزرگ اسلامي، جلد المعارف ةريدا، »بداء«)، 1381سجادي، جعفر ( بـزرگ   المعـارف  رةي
 .506- 503اسلامي، ص
 )، اسرار آل محمد، ترجمة اسماعيل انصاري، قم: دفتر نشر معارف اسلامي.1371سليم بن قيس (

  )، آشنايي با فلسفة علم، تهران: هرمس. 1391شيخ رضايي، حسين و اميراحسان كرباسي زاده (
 .ةيالعلم دارالكتبوك)، بيروت: ق)، تاريخ طبري (تاريخ الأمم و المل1408طبري، محمد بن جرير (

 ، تهران: كتابفروشي مرتضوي.الاسلام نصرة)، انيس الأعلام في 1364فخرالاسلام، محمد صادق (

 )، مهاجرت علماي شيعه از جبل عامل به ايران در عصر صفوي، تهران: اميركبير.1395فرهاني منفرد، مهدي (
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گرايـي،   يخيگري، بابيگري، بهـائيگري و ... و كسـروي  )، تحقيق در تاريخ و عقايد: ش1382فضايي، يوسف (
  تهران: آشيانة كتاب.

)، هر كجا كه دليل ما را برد (از اصل خدا نيست تا خدا هست)، تـاليف و ترجمـة سـيد    1390فلو، آنتوني (
 حسن حسيني، تهران: پژوهشگاه علوم انساني و مطالعات فرهنگي.

در آيين يهود، ترجمة حسـين تـوفيقي، قـم: مركـز مطالعـات و      )، انتظار مسيحا 1377گرينستون، جوليوس (
  تحقيقات اديان و مذاهب.

 )، شاه اسماعيل صفوي و تغيير مذهب، تهران: انتشارات ققنوس.1397كريمي، بهزاد (
اكبر غفاري، بـا ترجمـة سـيدجواد مصـطفوي،      )، اصول كافي، تصحيح علي1344كليني، محمد بن يعقوب (
 يه اسلاميه.تهران: انتشارات علم

  )، مأمون، ترجمة هاشم بناءپور، تهران: نگاه معاصر.1395كوپرسون، مايكل (
 )، ساختار انقلابهاي علمي، ترجمة عباس طاهري، تهران: نشر قصه.1383كوون، توماس. س ( 

)، درآمدي بر فلسفة علم (پژوهشي در باب يك صد سال مناقشه بر سر چيستي 1392گادفري اسميت، پيتر (
 )، برگردان نواب مقربي، تهران: پژوهشگاه علوم انساني و مطالعات فرهنگي.علم

بـزرگ اسـلامي،    المعـارف  رةيدابزرگ اسلامي، تهران: بنياد  المعارف رةيدا، »اباحيه«)، 1368لاشيئي، حسين (
 .304- 301  ص

شگاه فرهنگ و )، تغيير مذهب در ايران، ترجمة منصور صفت گل، تهران: پژوه1396صعب، رولاجري ( لبي
  انديشه اسلامي.

 )، فلسفة علم، ترجمة حسين كرمي، تهران: انتشارات حكمت.1396ليديمن، جيمز (

في شرح من لا يحضره الفقيه، تصحيح حسن موسوي كرمـاني   نيالمتق روضةق)، 1406مجلسي، محمدتقي (
 پناه اشتهاردي، قم: مؤسسة فرهنگي اسلامي كوشانبور. و علي

تأملي در مدلول روايت موسـوم بـه   «)، 1394محمدرضا علمي سولا و محمدتقي فخلعي (محمديان، علي و 
 .180- 157، ص28، فصلنامة تحقيقات علوم قرآن و حديث، سال دوازدهم، شمارة »مباهته
  )، مروج الذهب و معادن الجوهر، ترجمة ابوالقاسم پاينده، تهران: علمي و فرهنگي.1374مسعودي (

تحليل سير تطور مكاتب حـديثي اماميـه (بـر پايـة     «)، 1400پور ( سيدكاظم طباطبائيمصطفوي فرد، حامد و 
 .34- 7، ص65، انديشة نوين ديني، شمارة »هاي علمي توماس كوهن) نظرية ساختار انقلاب

)، مؤتمر علماي بغداد، ترجمة سيد هدايت االله مسترحمي، تهران: بنياد خيرية الزهـراء  1389مقاتل بن عطيه (
 (س).

 هاي علمي، تهران: نشر ني. ناپذيري پارادايم )، قياس1385مقدم حيدري، غلامحسين (
 )، دين و مذهب در عصر صفوي، تهران: اميركبير. 1363ميراحمدي، مريم (

  )، كلام مسيحي، ترجمة حسين توفيقي، قم: مركز مطالعات و تحقيقات اديان و مذاهب.1381ميشل، توماس (
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 .ارمغان مطبعة، تحرير العقلاء، طهران: )1312آبادي، هادي ( نجم

)، فرق الشيعه، ترجمه و تعليقات محمد جواد مشـكور، تهـران: انتشـارات    1381نوبختي، حسن بن موسي (
 علمي و فرهنگي.

، دانشنامة دين بريل، ترجمة گروهي از مترجمان به سرپرستي: »تغيير دين / كيش گرداني«)، 1399وبر، دانيلا (
 عليرضا ابراهيم، قم: انتشارات دانشگاه اديان و مذاهب. زايي و مهدي لك

)، ميان شك و ايمان (گفتگوهايي دربارة ديـن و عقـل)، ترجمـة اديـب فـروتن، تهـران:       1396هيك، جان (
  انتشارات ققنوس.
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